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philosophia christiana

Kant si Dumnezeul moral

. Nicolae Turcan

: iscutiile contemporane de filosofia religiei
recurg la Kant ori de cate ori vine vorba
. de idolul Dumnezeului moral, rezultat al

reductiei epistemologice la ratiunea purd. Sa ne
oprim asupra criticii kantiene a religiei. Ceea ce
trebuie semnalat de la bun Inceput este faptul ca
ea se profileazd pe fundalul modernititii pentru
care fundamentul discutiei despre adevir in teolo-
gie nu mai e constituit de revelatia divina, ci de
ratiunea care incearcd sd dovedeascd in primul
rand coerenta doctrinelor (Pannenberg). Aceastd
reductie la ratiune articuleazd o definitie a religiei
care sund astfel: ,Religia (consideratd subiectiv)
este cunoasterea tuturor datoriilor noastre ca
porunci divine”.! Cum aratd, in acest caz, religia
adeviratis
Pentru a raspunde la aceastd intrebare trebuie

sd vedem cum se prezintd ,credinta religioasd
purd” fatd de ,credinta religioasd ecleziastica”,
dupd cum le denumeste Kant in Religia doar in
limitele ratiunii. Religia adevarata este o religie
unica si imuabild, spune Kant, fiindcad ea nu are
un caracter istoric, precum credinta ecleziastica -
divizibild intr-o multiplicitate de credinte mereu
concurente -, ci se bazeaza pe ratiune. Consecinta
acestei universalitdti este posibilitatea de a inteme-
ia o bisericd universald, adevaratd si invizibild,
care sd nu aiba tarele bisericii istorice, adicd si nu
se impuna prin fapte, ci doar prin convingere
rationald. Trasdturile acestei biserici ar fi: din
punctul de vedere al universalitatii, ea s-ar adresa
tuturor oamenilor si n-ar mai fi expusa la perico-
lul sectelor, fiind pe deplin intemeiatd pe princi-
piile ratiunii; calitatea ar fi asiguratd de puritatea
imboldurilor morale; relatia ar sta sub principiul
libertatii, necondusa nici ierarhic, nici prin ilumi-
nare, ci printr-un fel de democratie ,rezultata din
inspiratii particulare”; in fine, sub raportul moda-
litatii, biserica adeviratd s-ar dovedi imuabila -
desi ar pastra rezerva modificarilor conforme tim-
pului si Imprejurdrilor in administrare - pentru ca
ar cuprinde a priori principii sigure, exprimate
intr-un cod de legi publice (desi Kant va refuza sd
o compare cu un sistem politic, optdnd mai
degrabd pentru un soi de ,comunitate casnica”).

Optimismul lui Kant nu se opreste aici, utopia
devenind totald atunci cAnd e vorba de universali-
tatea legii morale: ,... existd o cunoastere practicd
- scrie filosoful - care, desi este intemeiatd exclu-
siv pe ratiune si nu necesitd nici o doctrina
istoricd, este intr-atat de apropiatd tuturor, chiar si
de cei mai simpli cameni, ca si cum ar fi literal-
mente inscrisd In inimd: o lege ce poate fi doar
numitd pentru a i fi recunoscutd imediat autori-
tatea de cétre toti si care produce din sine o
obligativitate neconditionatd in constiinta tuturor,
si anume a moralitatii; si ceea ce este mai mult,
aceastd cunoastere ne conduce de la sine, fie la
credinta In Dumnezeu, fie este singura, cel putin,
ce ar putea determina conceptul de Dumnezeu ca
legiferator moral, prin urmare ne conduce la o
credintd religioasd purd, nu numai pe intelesul
tuturor, ci care sd poatd fi onoratd in cel mai inalt
grad; ea conduce intr-acolo atit de natural, incat
atunci cAnd voim sd Incercdm, interogdnd un om
oarecare, ce nu a fost niciodat3 instruit in acest
sens, afldm c3 el posedd aceastd credintd in
intregime si pe deplin.”2

De altfel, odatd cu morala, ajungem in inima
conceptiei kantiene despre religia adevaratd funda-
mentatd In mod necesar pe legi morale.
Superioritatea virtutii fatd de orice alt serviciu
divin este pentru Kant evidenta: nici rugdciunea
(consideratd inutild), nici harul (considerat iluzie)
nu-l pot satisface pe Dumnezeu, ci doar ,dispo-
zitia morald purd a inimii”. Chiar dacg, din punct
de vedere istoric, credinta ecleziasticd precede
celei pure, aceasta din urmi trebuie si se
emancipeze, fiindcd ,Trecerea treptatd a credintei
ecleziastice la autocratia credintei religioase pure
este apropierea de Impératia lui Dumnezeu”.3

Emanciparea inseamna totodatd o serie intreaga
de inlocuiri: autorii eruditi (preotii), necesari
intr-o religie a cartii, se dovedesc nenecesari in
fata unei credinte morale care ,se demonstreazi
de la sine”; libertatea ia locul unei atitudini
despotice si autoritare reprezentatd de cler,
eremiti, stat; cultul si slujbele divine, adicd tot
ceea ce constituia o datorie ecleziastic, sunt
inlocuite cu pura datorie morald, singurul serviciu
divin acceptabil; in fine, oamenii devin mai buni,
cdci mai morali, spre deosebire de cei care
rdméneau in afara binelui, pentru c& chiar par-
ticipand la slujbe ei nu-si implineau datoriile
morale. Intr-un fel, ceea ce e in afara moralei e
doar iluzie religioasd si, chiar dacd aceastd
propozitie poate fi acceptatd, corolarul ei nu
poate fi adevirat: ceea ce e credintd ecleziasticd
este in mod necesar in afara moralei. Intr-adevir,
intlnim la Kant afirmatii care sustin cd religia
morald face inutile miracolele, sau cd doar morali-
tatea conteazd, nu sfintenia: ,Dupd sacrificiul
buzelor, care este cel mai mic pentru el, pani la
cel al bunurilor naturale care, dealtfel, ar putea fi
folosite mai bine in avantajul camenilor si chiar
péand la sacrificarea propriei persoane prin pardsi-
rea lumii (starea de ermit, fakir, cilugar), omul ii
oferd totul in afard de dispozitia sa moralda”.4 Cu
alte cuvinte, sfintenia exclude moralitatea!

Incercand s edifice o religie a ratiunii si a vir-
tutilor morale, Kant isi incheie volumul despre
religia in limitele ratiunii cu o criticd la adresa
principalelor metode de dobandire a harului divin
(pe care il vede intr-un ciudat antagonism cu

lucrarea virtutilor!). Mai intdi, este criticata ruga-
ciunea, fiindci ea devine o iluzie de dobandire a
harului, fiind importantd doar in litera ei, nu in
spiritul ei; or pentru Kant spiritul rugéciunii este
important, iar el este stimulat ,prin purificarea si
iniltarea continud a dispozitiei morale”. Apoi,
frecventarea bisericii este de dorit in misura in
care nu duce la idolatrie si nu induce iluzia de a
fi devenit, fard eforturi morale, ci doar prin cultul
exterior, cetitean al imparitiei lui Dumnezeu. In
al treilea rand, este criticatd consacrarea, exprima-
td prin botez, ca neoferind niciun fel de har si
nici iertarea pacatelor - o ,superstitie aproape mai
mult decat pigand”. In ultimul rand este criticatd
ceremonia comuniunii, care n-ar fi rea daci ar
ajunge la ideea unei ,,comunitdti morale cosmopo-
lite”, dar trebuie criticati in misura in care se
considerd ci astfel se dobandeste har, fiind ,o0 ilu-
zie a religiei care nu poate actiona decét exact in
opozitie cu spiritul aceleiasi”. Pentru Kant, mijloa-
cele de dobandire a harului il face pe om si lase
yatotbinevoitoarei providente si facd din el un om
mai bun, in timp ce el se strdduieste s fie evia-
vios (o veneratie pasivd fatd de legea divind), in
loc s3 fie virtuos (aplicarea propriilor forte in
vederea respectdrii datoriei venerate de el), unde
ultima, totusi numai unitd cu prima poate forma
ideea ce exprimd cuvantul de eviavie (adeviratd
dispozitie religioasa)”.>

Prin felul in care il concepe pe Dumnezeu,
religia kantiana il subordoneaza principiilor ratiu-
nii, transformindu-l intr-un Dumnezeu moral,
adicd intr-un idol al divinului construit de ratiune.
Tréasaturile acestui Dumnezeu sunt lipsite de orice
apel la mister, adevdrata credintd universald susti-
nutd de Kant sustindnd cd Dumnezeu este creato-
rul atotputernic si legiferatorul moral sfant, pro-
tectorul si sustindtorul oamenilor si judecdtor
drept, in vreme ce raporturile cu oamenii se
bazeazd in mod exclusiv pe moralitate. In modul
in care Kant percepe religia ratiunii in opozitie cu
cea istoricd, a Bisericii, descoperim o presupozitie:
implinirea virtutilor morale si legea morald sunt
pe deplin rationale si la indeméana omului, in
vreme ce ritualurile si slujbele Bisericii nu fac
decét si ofere o iluzie satisficitoare, firi a avea
vreo legaturd cu moralitatea. Moralitate Impotriva
Bisericii, asa ar putea fi denumitd aceastd presupo-
zitie care, In esenta ei, este pe deplin neadevarata.
Insa chiar daci idolul Dumnezeului moral se
dovedeste a fi un construct metafizic modern, el
raméne o provocare pentru contracararea pozitiei
adverse, adeseori intalnitd, pentru care moralitatea
n-ar avea niciun rol. Echilibrul nu s-ar putea con-
tura decat intr-un principiu pe cat de rational pe
atit de evident: nici moralitate fird religie - care I-
ar rata pe Dumnezeul cel viu -, si nici religie fara
moralitate - care l-ar pierde pe Cel care se ascun-
de in poruncile Sale, dupd cum afirm3 spiritualita-
tea filocalici a Bisericii.

Note:

1 Immanuel Kant, Religia doar in limitele ratiunii,
traducere de Rodica Croitoru, Bic All, Bucuresti, 2007,
p. 223.

2 Ibidem, p. 255.

3 Ibidem, p. 181.

4 Ibidem, p. 245.

S Ibidem, p. 275.
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